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Reflektioner dver gudsbegreppet

Gudsbegreppet som asyftas nar nagon anvander ordet & rdquo;gud& rdquo;, kan variera kraftigt och ordet &r
en etikett vi anvander for en mangd rad av varierande koncept. Nar vi laser eller hor ordet

& rdquo;gud& rdquo;, far vi automatisk fram i vart inre var representation av egenskaper som gudskonceptet
innehdller, och om det inte & valdigt tydligt att det & motstridigt mot vart egna koncept, utgar vi ifran att
anvandaren har fyllt konceptet med samma egenskaper som vi har. Det kan l&tt ledatill missforstand och en
haltande diskussion, dér deltagarna pratar & rdquo;forbi& rdquo; varandraistéllet for med varandra.

Gud (stor bokstav barafor att det & forsta ordet i denna mening) & namnet pa ett koncept som manniskor
har anvant under valdigt 1ang tid, forst i formen av plural och sedan som singular. For olika grupper
manniskor genom historien har etiketten for gudskonceptet haft fundamentala skillnader och olika
egenskaper, nagot som ibland gor det svart att forsta historiska civilisationers gudsaskadning & ndash; och
den metafysik och epistemologi som foljer av denna. Genom tusentals ar av handel fran vast till 6st och nord
till syd over hela kontinenten (inkluderat Afrikas delar norr om Sahara), utbyttes inte bara handel svaror utan
ocksatankar, id& egrave;er, koncept och vérldsaskadningar dér gud(ar) konstituerade en betydande del av
detta utbyte. For att patala de fundamentala skillnader som kan finnasi ett gudsbegreppet, foljer héar en
kortfattad och begransad 6verblick av dess historia, med motivering att konkretisera och ge exempel pa
variationen.

Historien framifran

Idag, och sedan mer &n tusen ar tillbaka, har vastvérldens kultur varit dominerad av ett gudskoncept som &r i
kategorien & rdquo;personlig gud& rdquo;. En extern gud som &r separat fran dig dlv, fast anda alltid med
dig genom sin egenskap att vara allestédes narvarande. Den personliga guden & bade en egen enhet med
personliga egenskaper, men samtidigt inte en personlig enhet likt oss andrai vart tidsrum. Den personliga
guden har interaktioner med varlden den skapat och styr, genom att manifesterasig galv i olikaformer och
kommunicera med méanniskor i varlden. Den personliga guden har en egen agens och egna intressen, &ven
om dessa ibland sags vara bortom vart vetande och forstand, men ibland proklameras guds intressen som
géavklara. Agensen och guds intressen har for alla personliga gudar varierat over tid, i takt med att var
tolkning forandras. Gemensamt for en personlig gud ar uppfattningen att individen kan ha en direkt (eller
indirekt) relation med guden, pa likhet med en person, men saklart har guden valdigt annorlunda formagor
an en vanlig person och relationen ter sig annorlunda.



Om vi gar lite langretillbakai historieni var del av vérlden, till grekisk (och senare romersk) mytologi, sa &r
gudskonceptet lite annorlunda. Hér finns flertalet gudar som & av den personliga kategorien i den aspekten
av att de har agens och agerar efter intressen och kanslor sa som vanliga personer goér. Det finns dock en
fundamental skillnad mot senare personliga gudar, i att gudarna vid den hér tiden ocksa hade en unik roll att
fylla, en uppgift i var varld. Demeter var t.ex skordegudinnan (Ceresi senare romersk mytologi, varfran
engelska ordet & rdquo;cerea & rdquo; stammar) och det var hennes uppgift att se 6ver sddesslagens tillvéxt
och skord. Sa ser vi pa denna gudinna fran vart nuvarande perspektiv, fargat av det personliga
gudskonceptet jag forst beskrev. Det & min uppfattning att det & mer korrekt att se det som att Demeter

& rdquo;var& rdquo; sjéava processen den var en gud over, att froet véxte pa kern och senare kunde skordas.
Demeter var & rdquo;déar& rdquo;, var froet, var vaxten som fran jorden skot upp. Var processeni sig salvt.
Ett &r med missvaxt tolkades som att Demeter inte var ndjd med nagot, och med olika ritualer forsokte de
gora Demeter nojd igen, sa att nasta skord blev béttre. De andragudarnai grekisk mytologi kan ses pa
samma sétt. De var en representation i personlig form av en process som var nérvarande i varaliv, men som
vi inte forstod. Hér kan rétter av & rdquo;animismé& rdquo; tydas. Det verkar dock vara ett annat och mer
narbesl aktat gudsbegrepp som haft storre paverkan for att skapa denna uppfattningen. En synkronisering av
den grekiska tanken om personer som odel bara & rdquo;individer& rdquo; med gudskonceptet att gudar &r
manifestationer av processer eller fenomen vi observerar i var véarld, som kan ha haft inflytande fran fjarran
lander.

Oster om vad som idag & den arabiska varlden, frén Iran till Indien och vidare till Kina, sydostasien och
senare Japan, framtradde en annan syn pa vad & rdquo;gudé& rdquo; innebar, radikalt annorlunda an de
gudsbegrepp vi tidigare gétt igenom. Med nuvarande Indien som mittpunkt, spreds en uppfattning om gudar
som manifestationer av egenskaper, aspekter av var manskliga natur, naturliga processer och det dynamiska
i var vérld. En viktig poang: genom vara 6gon nar vi ser namnen pa et valdigt stort antal olika gudar, gor
oftaen feltolkning att det ar ett gudsbegrepp som &r polyteistisk, dvs. att det finns manga olika distinkta
gudar, i motsats till en monoteistisk gudsuppfattning (den kristna, muslimska m.fl), men detta & en
feltolkning av att férsoka applicera vart koncept pa ett annat gudskoncept som véaxt fram fran helt andra
teologiska rotter.

De olika gudarna &r inte egna pa nagot annat sétt an att vi har en etikett, ett ord, for dem. De & alla
manifestationer av det som kallas & rdquo;Brahman& rdquo;, ett begrepp som omfattar allt, helheten.
Universum som vi forstar det idag, och alla processer som hela tiden hander i varlden &r en del av Brahman.
Konceptet & helheten av allt, och kan idag symboliskt liknas vid det bakomliggande kvantfalt som fysiken
stipulerar. Det &r viktigt att forsta att begreppet dock inte enbart innehdller varlden (universum) sett fran ett
yttre perspektiv, sa som en fysiker skulle gora, utan innehaller ocksa var inre varld av upplevelser i vart



psyke. Det &r i den inre dimensionen som begreppet Brahman kommer mer till sin rétta natur beskrivet med
ord. Osterlandsk spiritualitet vande sig tidigt inét i sitt egna sinne, och utforskade dess dimension. Brahman
kan sagas vara helheten du ater kommer till om du utforskar sinnets dimension djupt nog, och & den helhet
dit allaatergar nar de dor, och fran vilken allafods. | varje sinne finns djupt dar inne en del (men ocksa
helheten) av Brahman, kallat & rdquo;Atman& rdquo;. Nér Atman smélter samman med Brahman, nér det
egna sinnet som upplever sig som separat fran helheten, ater forenas och blir till ett med Brahman, det &r att
uppna & rdguo; Moksha& rdquo; & ndash; frigorelsen fran illusionen av att vara separerad fran helheten.
Brahman blev senare med kinesisk synkronisering till Dao (Tao).

Hur knyter det hér tillbaka till det grekiska gudsbegreppet? Som tidigare ndmnt, har handel bedrivitsi
tusentals &r mellan nuvarande Grekland och nuvarande Indien, med en acceleration i utbyte mellan
kulturerna efter Alexander den Stores osannolika uppréattande av ett grekiskt-kulturellt imperium som
strackte sig hela vagen mellan dessa tva fjarran platser, och bade handelvaror och id& egrave;er/koncept
kunde enklare och i snabbare takt utbytas. Nar koncept foljer med handel sresande, gor de ocksa en resa likt
den person som bér det i sitt huvud. Koncepten paverkas av kulturer och omgivningar den resande far
genom, och som oftast var det inte en handelsman som reste hela vagen fran Indien till Grekland, utan oftast
sdldes handelsvaror mellan olika képmén i olika regioner, som var och en forde varan i flera steg hela vagen
fran Indien till Grekland. Pa samma sétt som att handel svaran bytte hand manga ganger pa den langa farden,
bytte de koncept och bar de vidare. Till skillnad fran en tygrulle, kan koncept forandras och forstas pa olika
sétt av varje sinne som bar och spred det vidare. Gudsbegreppet att guden & en manifestation av en process,
&r ett koncept som kan ha féardats denna vag. At andra héllet har den & rdquo; personliga aspekten& rdquo; av
en gud gjort avtryck i kulturer dsterut, och det férekommer darfor kanske en hogre grad av gudsbegrepp déar
manifestationens gudar nu & mer & rdquo;konkreta& rdquo;.

Detta gudsbegrepp som &r opersonligt och var och en av oss & en del av den helhet som & denna
&rdguo;gud& rdquo;, fordes vidare i de flesta kulturer efter att ha kommit i kontakt med det, i diverse skolor
av davarande rédande religion eller i mindre grupper som ofta ansags vara & rdquo; hadiska& rdquo;, om
radande religion inte till &t andra gudsbegrepp. Helhetens gud levde vidare genom den véstliga historien som
koncept genom forgreningar som gnosticism, sufism, alkemi och otaligt manga sma och mindre kénda

& rdquo;avvikelser& rdquo;.

Det 6sterlandska gudsbegreppet déar & rdquo;gud& rdquo; ar ett namn for helheten av verklighetens process,
har idag ater fétt stor spridning. En anledning kan vara att modern fysik stammer val 6verens med en

symbolisk tolkning av detta gudsbegrepp. Fran ett sakligt perspektiv kan det tyckas galvklart att vi och alla
fore oss, fods och dér som en del av denna helhet, och att var nuvarande form bestaende av energi, kommer



snart att transformeras till ndgot annat i denna helhet.

Né&r ndgon uttalar ndgot om & rdquo;gud& rdquo;, kan det darfor vara fordel aktigt att be om en definition pa
den gud de talar om, sa att vi pratar om samma sak.
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