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En del tankande &r for enkelt for problemanalys och probleml Gsning

Kognitiv forenkling

Vi kan hantera en situation felaktigt eller destruktivt genom att anvanda oss av altfor fa eller olampliga
begrepp, vilket gor att vi inte klarar av att na fram till nagon fruktbar bedomning eller slutsats eller skapar
nagot destruktivt.

Ett exempel utgor utredningar av réttsfall, déar man anvander sig av exempelvis endast en eller altfor fa
hypoteser i férhallande till vad som &r téankbart. Det kan dven vara sa att utredaren saknar begrepp kring en
del felkallor och inte formér uppfatta dessa.

Ett annat exempel ges av Stenius (2005) som menar att en renodling av politikens problem till nagrafa
moraliska kategorier &r livsfarlig darfor att den &r absolut missvisande. Som exempel anfor hon vad som
hénde efter den 11 september 2001 utifran president Bush benagenhet att "ténkai enkla mentala kategorier
kring begrepp som fasthet, godhet, 5jalvévervinnelse och nationens mentalatillstand...” (sid 90).
Overhuvudtaget verkar den amerikanska probleml ésning som uppvisas i media préaglas av alltfor enkla
kategorier, dar vald dominerar som probleml 6sningsbegrepp. Konflikter 16ses med vapen snarare én pa mer
sofistikerat sétt med multipla begrepp.

Ett annat exempel utgor det dualistiska (tvadelande) ténkandet inom nazismens ideologi - enligt filosofen
Harald Ofstads bok om detta en indelning av manniskor i "starka" och "svaga', dar de svaga skulle
elimineras. Dualistiskt tankande 6 h t kan ofta misstankas for dverforenkling. Exempelvis: "Ar du inte for,
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